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ARKARTAS SEDES PROTOKOLS

BaloZos, Kekavas pagasta

2015.gada 15.0ktobris protokols Nr. 29.

Séde sasaukta un atklata plkst. 12.30.

Darba kartiba:

1. Par precizétas informacijas snieg§anu Pasvaldibu aizpémumu un galvojumu kontroles un
parraudzibas padomei saistiba ar Kekavas sakumskolas 3 .kartas realizésanai nepiecieSamo
ilgtermipa saistibu uzpemsanos;

2. Par Kekavas novada pagvaldibas agentiiras ,,Kekavas ambulance” direktora iecelSanu amata
un darba algas noteik3anu.

Sédi vada — domes priek$sédétajs Andis Damlics

Sédi protokolé — Vija Milbrete.

Sédé piedalas -

Deputati: Andis Adats, Ieva Arnte, Andris Ce]malnieks, Andis Damlics, Juris Jerums, Roberts
Jurkis, Arnolds Keisters, Juris Krimips, Ilgonis Lei$avnieks, Vésma Ozolipa, Ivans Pihtovs,
Valts Variks, Aigars Vitols, Maksims Volkovi&s.

Pasvaldibas darbinieki:

Izpilddirektora vietnieka p.i. Astrida Vitola,
Izpilddirektora paligs Janis Vaivods,
Juridiskas dalas vaditajs Janis Zvaigzne,
Datorspecialists Martips Egle.

Ieintereséta persona — Valérijs Valdmanis.

Séde nepiedalas — Linda Danilevi&a, Péteris Geks, Igoris Malinauskas.

1.§
Par precizétas informaicijas snieg§anu Pasvaldibu aizpémumu un galvojumu kontroles un
parraudzibas padomei saistiba ar Kekavas sakumskolas 3.kartas realizé$anai
nepiecieSamo ilgtermina saistibu uznemsanos

Damlics informe, ka lemuma projekta un stratégija Finan$u komiteja veiktas izmainas saskana
ar aizdevumu padomes noradijumiem.

Tiek parrunata jautajuma izskatisanas kartiba.

Damlics skaidro veiktos labojumus un pamatojumu, kapéc Sie labojumi veikti.



Tiek parrunats par konkrétam dokumentos iekjautajam pozicijam un to atbilstibu attistibas
programmai.

Vitols pauz viedokli, ka jautaGjumu nevajadzetu virzit tik steidzama karta, jo daudzi deputati nav

paspejusi ar dokumentu iepazities, un tapeéc tas javirza uz kartéjo domes sédi. Vins norada, ka
lemuma projekts sagatavots, pamatojoties uz aizdevumu padomes noradijumiem, un tos
izskatot, vins$ jau ieraudzijis lietas, kuras nav iek]autas léemuma projekta.

Damlics nepiekrit, ka jautajums tiek virzits liela steiga, jo pie So dokumentu izstrades darbinieki
ir stradajusi divas nedelas, Finansu komiteja jautajumu bez steigas izskatija un vel palaboja
pielautas klidas un nepilnibas.

Vitols tomér uzskata, ka léemuma projektu vajadzeja virzit uz kartéjo domes sédi, un tad visi
deputati biitu varéjusi iepazities ar veiktajiem labojumiem, un parliecinaties, ka viss aizdevumu
padomes prasitais, lemuma ir iekjauts.

Damlics norada, ka lemuma projektu sagatavoja izglitibas dala, izpilddirektora vietnieka p.i.
Vitola, deputats Juris Jerums un ari vin$ pats, péc lemuma projekta sagatavoSanas, to bez
steigas izskatija Finansu komiteja, tapéc vin§ nesaredz iemeslus parmetumiem, ka jautajums
gatavots steiga.

Vitols ari neuzskata, ka lemums sagatavots steigd, bet ta virziba ir steidzama, jo sasaukta
arkartas séde. Vins velas zinat, kadi ir iemesli jautajuma virzisanai steidzamibas karta.

Damlics paskaidro - ja jautajums tiks vilcindts, tad var iznakt, ka skolas tresSas kartas
buivniecibu nevares Saja gada uzsakt, un tad atkal biis jGmaina lemuma projekta saturs.

Variks pievienojas Vitola viedoklim, jo $T jau ir tre$G vai ceturta reize, kad jautgjums tiek
izskatits, tomer rezultata nav, un tapéc vinam izskatas, ka kads nevélas jautajuma virzibu uz
prieksu. Vip§ atgadina, ka Finan$u komiteja jau tika secinats, ka lémuma projekts nav
sagatavots ta, ka tas ir prasits. Vin§ neuzskata, ka Sobrid biitu vajadziba iet cauri pa punktiem,
jo tad domes séde ievilksies lidz velam vakaram. Variks vers uzmanibu uz to, ka lemuma
projektu nav vizéjusi ne izglitibas dala, ne izpilddirektors.

Damlics atgadina, ka lemuma projektu sagatavoja Izglitibas daja un Astrida Vitola, kura Sobrid
aizvieto izpilddirektoru.

Variks tomér nav apmierinats, jo nav ari Izglitibas komitejas atzinuma.

Arnte paskaidro, ka atzinumu komiteja neizteica, jo lemuma projekts nebija sagatavots lidz
galam, bet komiteja lidzdarbojas dokumenta tap$ana.

Jerums norada - nav korekti apgalvot, ka sagatavotais lemums nav precizs. Ja Variks saredz
konkrétas lietas, kas nav ierakstitas precizi, tad vips§ uz tam var noradit. Jerums piekrit, ka
vienmér dokumentus var uzlabot, bet Sobrid tas ir sagatavots §ads, un tapéc tas ir jaapstiprina
un jaiesniedz aizdevumu padomei, lai konstatetu, vai vipus Sis lemums apmierina. Ja tas
neapmierinas, tad bis jagatavo vél viens labojums.

Damlics piekrit Jeruma teiktajam, ka nevajag izteikt visparéjus apgalvojumus, bet noradit uz
konkrétam lietam, kuras, vinuprat, biitu jalabo.

Keisters vers uzmanibu uz to, ka stratégija 2017.gada paredzéta tris sporta bivju celtnieciba.

Damlics paskaidro, ka §is ir dzivs dokuments, kur$ mainas lidzi laikam. Sobrid jau ir
saredzamas lielas problémas ar skolam, tapéc vins pielauj, ka 2017.gada biis jarealizé pavisam
citi projekti.

Keisters piekrit, ka skolas ir Joti svarigas, vins tomer pauZ viedokli, ka sports art ir Joti svarigs.
Damlics piekrit, ka sports ir svarigs, un tiesi tapéc Sobrid tiek virzita sakumskolas tresa karta,
kas risinas tiesi sporta problemas.



Vitols norada uz atsevisku dokumentu nesakritibu, jo Kekavas stadiona bivnieciba ar domes
lemumu paredzéta 2016.gada, bet Saja dokumenta ta atvirzita uz 2017.gadu.

Vitola paskaidro, ka Sobrid vini kopa ar Izglitibas daju gatavo pieteikumu Izglitibas ministrijai,
kur paredzéti lidzek]i sporta un skolu infrastruktiras sakartoSanai, piesaistot struktirfondu
lidzek]us. Kekavas novada pasvaldiba jau pieteikusi stadionu $ai programmai, bet realizacija
nenotiks atrak, ka 2017.gada, jo procedira paredz veselu virkni pasakumu, kas javeic pirms
tam, un tas ir iemesls, kapéc Sis gada skaitlis tika mainits.

Tiek parrunats jautajums par faktu nesakritibu daZados dokumentos, un par iemesliem, kapéc ir
87 nesakritiba.

Jerums aicina atgriezties pie jautGjuma témas, un ta nav par stadionu, bet sakumskolas treso
kartu, un visi parmetumi no aizdevumu padomes bija tieSi par nesakritibam, kas attiecas uz o
konkreto jautajumu. Vins pauZ viedokli, ka nekad nebiis ta, ka plans tiek sastadits divdesmit
gadiem un laika gaita taja nekas nemainds, ari sastadot tris gadu budZeta planu, nebija
Jaunako datu. Ja sastadot 2016.gada budZetu, izradisies, ka 2017.gada nepietiks skolas vietu,
tad prioritates tiks mainitas, un nebivés stadionu, bet paplasinas skolas. Jerums atgadina, ka
§a gada valsts budZeta paredzéta iespeja pasvaldibam sapemt ilgtermina aizdevumus izglitibas
objektu buvniecibai, un tiesi tapéc aizdevumu padome prasa So skaidrojumu — tiesi kadam
izglitibas funkcijam paredzéta Kekavas sakumskolas tresa karta.

Variks pauZ viedokli, ka jabit vienam bridim, kad §is dokuments sakrit ar visiem citiem jau
pienemtajiem domes lemumiem. Vip§ norada, ka investiciju plans, kas publicéts pasvaldibas
majaslapa, nesakrit ar Sobrid piedavato stratégiju. Vins atgadina, ka sakumskolas bitvniecibai
Saja plana bija paredzeti 7,5 miljoni, no kuriem pus miljons pasvaldibas lidzfinansejums, bet
Saja stratégija paredzeti desmit miljoni, un lidzfinanséjuma attieciba ir pavisam cita.

Jerums norada, lai panaktu Varika piedavato idedlo situdciju, tad Sobrid biitu javer vaja
telpiskas attistibas plans, attistibas stratégija, investiciju plans, budZets un varbit vél kads
dokuments. Parasti, ja dokumentos ir atSkiribas, tad spéka ir jaunakais pienemtais lemums.
Sodien piedavataja stratégija iekjauti jaundkie dati par bérnu skaitu, un Sie dati ir mainijusies
pat no augusta vidus, kad tika sagatavots pirmais dokuments aizdevumu padomei. Jerums
norada, ja Variks velas pie katram izmaipam izdarit izmainas ari attistibas stratégija, tad
pasvaldibas darbs tiks paralizéts.

Damlics piekrit, ka investiciju plana ir paredzéti 7,5 miljoni, un vipam nav informacijas, vai §1
summa ir ar pievienotas veértibas nodokli, vai bez ta, bet Sobrid ir noticis iepirkums un rezultata
ir Sada summa, kura ierakstita dokumentos. Damlicam ir informacija, ka Sie 7,5 miljoni bija
izteikti latos, un sagatavojot investiciju planu, cipars netika parversts uz eiro valitu.

Tiek parrunats vai investiciju plana ir ierakstita stadiona biivnieciba un par citiem objektiem,
kuru realizacija vareétu nenotikt.

Vitols pauZ viedokli, ka ricibas plana nav iekjauta visa informacija par sporta Zzales
izmantoSanu sporta skolai, un visi iemesli, kuru dej, sporta skola So zali izmantos.

Vitola norada uz lemuma projekta un ekonomiskaja pamatojuma iekjauto informaciju par
sporta zales izmantoSanu.

Kriimin$ norada, ka arkartas sédes mérkis ir sanemt kreditu sakumskolas tresas kartas
buivniecibai, tapéc Sodien tiek precizetas tas prasibas, uz kuram noradijusi aizdevumu padome.
Vins aicina nejaukt kopa vairakas lietas, bet izskatit konkréto jautajumu, lai varétu virzities uz
prieksu.

LeiSavnieks liudz labot tehniska rakstura kjudas, lai neraditu sliktu iespaidu par sagatavoto
dokumentu. Tapat vins norada, ka ekonomiskajam pamatojumam jabit uz vienas lapas, bet tas
ir uz divam lapam.



Vitola norada, ka §is ir ipaSs gadijums, un tie§i aizdevumu padome prasija stkaku
paskaidrojumu.

Damlics apliecina, ka tehniskas un pareizrakstibas kjiadas tiks izlabotas.

Keisters jauta, vai dokumenti ir sagatavoti atbilstosi aizdevumu padomes prasitajam, un
Damlics to apstiprina.

Vitola nesaprot, ko tieSi deputati vélas mainit stratégiskaja plana, jo tas sagatavots, izmantojot
aktualako informaciju par bérnu skaitu un skaita pieaugumu, ka ari pasreizéjo skolu jaudu, lai
pieraditu ministrijai, ka pasSvaldibai tiesam ir lielas problemas ar izglitibas pakalpojumu
sniegSanu, un bils nepiecieSams ne tikai $is aizdevums, bet vél ari nakamais un biis vajadziga
ari valsts palidziba. Vitola informé, ka ir divas pasvaldibas — Marupe un Kekava, kur bérnu
skaits pieaug arkartigi strauji, un pasvaldiba ar saviem resursiem ar to netiks gala, ka ari vel
papildus tiek ierobeZots bérnu skaits klasés. Vina atgadina, ka Sobrid bérni vingro gaitenos, kas
Jjau ir parkapums, un pasvaldiba Sobrid ir uzrakstijusi inspekcijai, ka tiks celta normativajiem
aktiem atbilstoSa infrastruktira.

Tiek diskutets par jautajumu.

Vitols jauta, vai no izglitojamo skaita nevajadzetu atskaitit pirmsskolas izglitibas klasu
audzéknus.

Damlics norada, ka dokumentos atspogujota esosa situdcija izglitibas iestades.

Vitola skaidro par dokumentos ieklautajiem datiem par bérnu skaitu skolas.

Tiek parrunats jautajums.

Damlics konstate, ka dokumentu var sagatavot dazadi, un Soreiz tas ir sagatavots $adi. Vins§
pauz viedoklika uzmanigi dokumentus izlasot, viss kjist skaidrs. Vin$§ aicina pariet pie
priekslikumiem — ir iesniegti Cetri priekSlikumi. Vip$§ aicina Variku komentét savu pirmo
priekslikumu.

Variks atgadina, ka pavisam nesen dome pienéma lemumu iegadaties telpas Makslas skolas
vajadzibam, bet tas ir jaremonte, tapéc Sim objektam biutu jabit iekjautam stratégija.

Damlics paskaidro, ka $im mérkim neviens naudu nedos, un ta bis jaatrod nakama gada

budZeta. Siem objektiem, kuri iekjauti tabuld, ir mérkis piesaistit lidzekjus no arpuses daZados
veidos. Damlics aicina balsot par Varika priekslikumu.

Pihtovs proteste, un norada uz citu Varika priekslikumu, kuru piepemot, jautajums biis jaatliek,
tapéc tas ir atskirigakais priekslikums.
Damlics aicina balsot par Varika pédéjo priekslikumu, bet Varikam to komentet.

Variks vélas izvairities no debatem un Saubam, tapec piedava lemuma projektu virzit normala
kartiba cauri komitejam, kuras par visu vares izdiskuteét.

Balsojums par priekS$likumu

Pamatojoties uz Valta Varika priek§likumu - Precizéto Kekavas novada izglitibas
infrastruktiras attistibas stratégisko ricibas planu apstiprinat ar atsevisku domes lemumu -
Atklati balsojot

ar 3 balsim ,,Par” (Lei$avnieks, Variks, Vitols), ,,Pret” — 5 (Damlics, Jurkis, Krimig$, Pihtovs,
Volkoviés), ,,Atturas” — 6 (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Jerums, Keisters, Ozolipa),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu trikuma dél priekslikumu neatbalstit.




Priek$likums netiek atbalstits. Damlics konstate, ka nakamais atSkirigakais priekslikums
sanemts no Keistera, un aicina to komentet.

Keisters norada, ka Sis ir svarigs jautajums, visi velas, lai aizdevums tiktu sapemts, un Kekavas
sakumskolas treSas kartas biivnieciba uzsakta, tapec vins aicina partraukt debates, jo cer, ka
Soreiz lemums bit atbilstoss visam aizdevumu padomes prasibam.

Damlics aicina balsot.

Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Arnolda Keistera priek$likumu -

Atklati balsojot

ar 9 balsim ,,Par” (Celmalnieks, Damlics, Jerums, Jurkis, Keisters, Kriimin§, Pihtovs, Variks,
Volkoviés), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — 5 (Adats, Arnte, LeiSavnieks, Ozolipa, Vitols),
Kekavas novada dome NOLEMJ:

Nemot véra A.Vitolas skaidrojumu par lémuma pienemsanas svarigumu, pasreizgja skolas
situacija, aicinu deputatus uzpemties atbildibu un izteikt savu viedokli balsojot.

Priekslikums ir atbalstits. Damlics tomér uzskata, ka par paréjiem Varika priekslikumiem biitu
Jjanobalso.

Vitols pauZ viedokli, ka Makslas skolas telpu parbiivei nepiecieSamie izdevumi biitu jaiek]auj
ricibas plana.

Damlics paskaidro, ka $is telpas pasvaldibai vél nepieder, un tas ari netiek izmantotas Makslas
skolas vajadzibam.

Balsojums par priekSlikumu

Pamatojoties uz Valta Varika priekslikumu - lekjaut Kekavas novada izglitibas infrastruktiiras
attistibas strategiska ricibas plana tabula "Izglitibas infrastruktiras objektu buvnieciba un
rekonstrukcija 2015.-2018. gadam" papildus punktu $§ada redakcija:"2015. gada iegadato telpu
Kekavas makslas skolas vajadzibam Gaismas iela 17, Kekava rekonstrukcija; macibu procesam
pielagotas telpas;2015.;2 gadi; 450000 EUR" -

Atklati balsojot

ar 3 balsim ,,Par” (Lei$avnieks, Variks, Vitols), ,,Pret” — 4 (Damlics, Jurkis, Kriimips, Ozoliga),
LAtturas” — 7 (Adats, Arnte, Ce]lmalnieks, Jerums, Keisters, Pihtovs, Volkovi¢s),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu trilkuma d€] priekslikumu neatbalstit.

Varika priekslikums nav atbalstits. Damlics liidz Variku komentét savu nakamo priekslikumu.

Variks norada, ka attistibas plana paredzets apzinat izglitibas pakalpojuma nepiecieSamibu
Valdlaucos un Ramava, tade] vin$ iesniedzis So priekslikumu, kurS atbilst attistibas plana
ierakstitajam.



Jerums norada uz konkrétu vietu stratégija, kur tas jau ir paredzets. Vip$ paskaidro, ka teksta
ierakstita BaloZu aglomeracija, nevis konkrétu ciemu nosaukumi, jo $T problema jarisina visa
BaloZu aglomeracijas teritorija. Izglitibas iestades konkréta atrasands vieta biis atkariga no
vairakiem blakus apstakjiem, un tas viss tiks precizéts darba gaita.

Damlics aicina balsot par priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Valta Varika priekslikumu - lekjaut Kekavas novada izglitibas infrastruktiras
attistibas stratéegiska ricibas plana tabula "Izglitibas infrastruktiras objektu biuvnieciba un
rekonstrukcija 2015.-2018. gadam" papildus punktu $ada redakcija: "Izglitibas pieejamibas
nodroSina$ana Valdlaucos un Ramava" (saskana ar attistibas programmu,) -

Atklati balsojot

ar 2 balsim ,,Par” (LeiSavnieks, Variks), ,,Pret” — 3 (Damlics, Jurkis, Krimins),

HAtturas” — 9 (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Jerums, Keisters, Ozolipa, Pihtovs, Vitols,
Volkovics),

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Balsu trikuma dé] priekslikumu neatbalstit.

Priekslikums nav atbalstits. Talak Damlics paskaidro, ka iesniedzis priekslikumu — balsot par
laboto lemuma projektu, jo labojumi izdariti jau péc Finansu komitejas sédes. Vip§ aicina
balsot.

Plkst.13.45. deputati Valts Variks un Aigars Vitols iziet no séZu zales.

Balsojums par priekslikumu
Pamatojoties uz Anda Damlica priekslikumu -

Atklati balsojot
ar 11 balsim ,,Par” (Adats, Amnte, Ce]malnieks, Damlics, Jerums, Jurkis, Keisters, Krimins,
Ozolina, Pihtovs, Volkoviés), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — 1 (LeiSavnieks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsot par péc Finanu komitejas precizéto stratégisko planu lémuma projekta ietvaros.

Plkst. 13.45 deputats Valts Variks atgrieZas séZu zalé.

Priekslikums ir atbalstits, un Damlics aicina balsot par precizéto lemuma projektu.

Atklati balsojot
ar 12 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]lmalnieks, Damlics, Jerums, Jurkis, Keisters, Krimips,

Leisavnieks, Ozolipa, Pihtovs, Volkoviés), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,
»~Nepiedalas” — 1 (Variks),
Kekavas novada dome NOLEMJ:



Apstiprinat precizéto informaciju Pasvaldibu aizpémumu un galvojumu kontroles un
parraudzibas padomei saistiba ar Kekavas sakumskolas 3.kartas realizé$anai nepiecie$amo
ilgtermipa saistibu uzpemsanos.

Le€mums pielikuma Nr. 1.

Variks balsojuma nepiedalijies, jo uzskata, ka dokumenti sagatavoti nekvalitativi, un tas var
apdraudet sakumskolas bivniecibu, tapat tika parkapta lemuma virzibas procediira.

Damlics atgadina, ka Finansu komiteja vienojas par veicamajiem labojumiem un ari par
labojumu izdariSanas procediiru, un visi komitejas locekli, ieskaitot Variku, tam piekrita.

Plkst. 13.50 deputats Aigars Vitols atgrieZas séZu zalé.

2.§
Par Kekavas novada pasvaldibas agentiiras ,Kekavas ambulance” direktora iecelSanu
amata un darba algas noteikSanu

Par jautajumu zino Ivans Pihtovs — ir noticis konkurss uz ambulances direktora amata vietu,
konkursa rezultata visvairak balsu ieguva divi pretendenti, Socialo lietu un veselibas komiteja
uzklausija abu pretendentu prezentaciju, un ar balso vairakumu nolema virzit Jura Jeruma
kandidatiru. Sagatavots atbilstoSs lemuma projekts par kandidata apstiprinasanu amata uz
pieciem gadiem. Vin$ aicina lemuma projekta tukSaja vieta ierakstit pirmdienas 2015.gada
19.oktobra datumu, nosakot tris menesu parbaudes laiku. Ar lemumu tiek ari apstiprinata viena
amatalga parbaudes laika, un otra - péc parbaudes laika.

Variks velas dzirdet Jeruma zipojumu par vipa redzeéjumu ambulances direktora amata un
talaka ambulances darbiba.

Jerums paskaidro, ka Saja atklataja konkursa vins pieteicies ka iedzivotdjs un domes deputati
vinu ta ari vertés. Talak Jerums prezenté savu redzéjumu par Kekavas ambulances darbibu.
Vin$ uzskata, ka nevar veikt straujas neplanotas parmainas iestadeé, neizrundjot jautajumus ar
darbiniekiem un nenovertéjot visus apstakjus. Jeruma tuvakas prioritates ir uzlabot veselibas
apripi novada, no pasvaldibas puses ieturét vienadu pieeju visiem novada arstiem, veicinat
preventivas veselibas apriipes aktivitates, un piesaistit papildus finanséjumu caur daZadiem
projektiem, ar ko vinam ir liela pieredze.

Variks jauta, kas vinu neapmierina pasreizéja veselibas apriipe, un ar kadam metodem vips
plano uzlabot veselibas apriipi novada.

Jerums no visa plasa vadibas metozu loka centisies izmantot to, kas vislabak atbildis novada
interesem, bet konkrétakas atbildes vin$§ vares sniegt tikai péc tam, kad bis jautdjumu
parrundjis ar ambulancé nodarbinatajiem arstiem.

Variks jauta, vai So vienado attieksmi pret visiem arstiem vin$ plano pielietot ari pret tiem
gimenes arstiem, kuri nedarbojas ambulances ékas.

Jerums jauta, vai tie arsti, kas darbojas arpus agentiras telpam, nesniedz pakalpojumu novada
iedzivotajiem.

Variks nesaprot, kada veida Jerums doma ietekmét arstus, kuri nestrada agentira.

Jerums pauZ viedokli, ka tas ir agentiras vaditaja kompetencé — ieturét vienadu attieksmi pret
visiem novada arstiem, un nakt uz domi ar saviem priekslikumiem.



Variks saprot, ka Jerumam nav medika izglitiba, tapec pielauj, ka vipam biis nepieciesams
vietnieks ar medicinisku izglitibu, jo uzskata, ka §adu specifisku iestadi nevar vadit cilveks bez
specialas izglitibas.

Jerums $adu iespejamibu neizsledz, bet Sobrid uz So jautajumu atbildet nevar.

Variks jauta, kada situacija, péc Jeruma domam, ir primaras veselibas apriipe novada, un ko
vins veletos mainit.

Jerums nav sapratis jautajumu, un Variks to konkretize. Jerums atbild.

Variks jauta, cik bija pretendentu uz amata vietu.

Pihtovs paskaidro, ka pieteicas vairak, ka desmit pretendentu, otraja karta tika virziti tris
pretendenti, lidz komitejai tika virziti divi pretendenti ar vislielako punktu skaitu, un komiteja uz
domi nolema virzit vienu kandidatu.

LeiSavnieks pauZ viedokli, ka tas nav sliktakais, ja vaditajam nav mediciniskas izglitibas, un
min pieméru par veselibas ministru, bet vins izvirzito kandidatiiru neatbalstis divu iemeslu de] —
nekorekti sniegtas zipas par vaditdja pieredzi, un otrs — pilniba tiek parkapts izpildvaras un
lemejvaras noSkirSanas princips. LeiSavnieks atgadina, cik aktivi Jerums iestajas par $T
principa neparkapSanu pédejo divu gadu laika, un cik aktivi vip$ So principu parkapj jau pie
pirmas izdevibas.

Vitols atgadina, ka So kandidatu uz domi virza tris komitejas locek]i, no kuriem viens ir Jeruma
partijas biedrs, tapéc vins véletos, lai paréjie deputati iepazitos ar otra kandidata prezentaciju.

Jerums aicina nediskriminét vina kandidatiru, jo daudzi deputati ienem amatu gan izpildvara,
gan lemejvara. Vins$ doma, ka ir mehanismi, lai So problemu risinatu. Jerums apliecina, ja
neviens deputats neienemtu amatus izpildvaras struktiras, tad vin§ uz So amatu nepretendeétu.
Vins norada, ka $is amats netika izveidots speciali, un ta nav jauna iestade.

Pihtovs nepiekrit Vitola teiktajam par komitejas balsojumu. Vins norada, ja ir kadas pretenzijas
pret sagatavoto lemuma projektu, kurda ir ierakstita konkréta kandidatira, tad deputati, likuma
noteikta kartiba, var iesniegt savus priek$likumus. Pihtovs aicina neapSaubit komitejas
lemumus.

Notiek diskusijas par iespéjam uzklausit otru pretendentu.

Vitols jauta par Jeruma praktisko pieredzi vadoSa amata, un vai ta ir ta pieredze, kuru vips
guva dikstaves laika.

Jerums norada uz savu pieredzi darba Paula Stradina Kliniskaja universitates slimnica.
Variks jautd, cik ir lielakais darbinieku skaits, kuri stradajusi tieSa vina pakjautiba.
Jerums uzskata, ka tie bija 20 lidz 30 cilvéki.

Variks pauz viedokli, ka atbilde nav korekta.

Damlics aicina pariet pie priekslikumiem. Vins§ aicina Pihtovu komentét savu priekslikumu.

Pihtovs paskaidro, ka jaunajam direktoram jauzsak darbs péc iespéjas atrak, jo Sobrid notiek
2016.gada budZeta sagatavoSanas process, un vieniga iestade, kas nav iesniegusi budZeta
projektu, ir ambulance.

Tiek parrunats Pihtova izvirzitais priekSlikums un jautajums par ambulances direktora
pienakumu izpilditaju, kurs nav sagatavojis budzeta projektu.

Damilics aicina balsot.

Plkst 14.05 deputats Jerums aiziet no domes sédes.




Balsojums par priekslikumu
Pamatojoties uz Ivana Pihtova priekslikumu -

Atklati balsojot
ar 10 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Jurkis, Keisters, Kriimin$, Pihtovs,
Variks, Volkoviés), ,,Pret” —2 (LeiSavnieks, Vitols), ,,Atturas” — 1 (Ozolina),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Noteikt 18muma projekta lemjosas dajas pirmaja punkta direktora apstiprina$anu amata no
2015.gada 19.oktobra.

Nakamais priekslikums ir no LeiSavnieka, un Damlics aicina to komentét.

LeiSavnieks velas dzirdet ari otra pretendenta prezentaciju, un vins ir izbrinits, ka cilvéks nebija
uzaicindts uz domes sédi.

Damlics aicina balsot par LeiSavnieka priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Ilgopa LeiSavnieka priek$likumu —

Atklati balsojot

ar 7 balsim ,,Par” (Ce]malnieks, Damlics, Jurkis, LeiSavnieks, Ozolipa, Variks, Vitols),
,Pret” — 2 (Pihtovs, Volkovics), ,,Atturas” — 4 (Adats, Arnte, Keisters, Krimins),
Kekavas novada dome NOLEMJ:

Lugt viedokli V.Valdmanim par ambulances attistibu.

Priekslikums ir atbalstits, un Damlics aicina Valdmani sniegt savu prezentaciju.

Valdmanis sniedz savu prezentdaciju par veselibas apripi vispar, par veselibas apripi tiesi
novada teritorija, un tieSi Kekavas ambulances lidz§inejo darbibu un nakotnes viziju. Talak
Valdmanis paskaidro par savu izglitibu un lidz$inéjo darba pieredzi vadoSos amatos.
Valdmanis kritizé kandidatiiru izvéles procediiru komiteja, vins pazino, ka domes priekSsédetajs
uz vinu vakar megingjis izdarit spiedienu, un tapéc vins par $o procesu zinos VARAM un, ja biis
nepiecieSams, piesaistis ari masu medijus. Valdmanis norada, ka ambulances direktora amatam
tiek virzits cilveks, kur§ nespéj uznemties ambulances vadibu, bet vina kandidatira pat netika
virzita uz domi.

Tiek parrunats Valdmana teiktais par domes priekSsédeétaja izdarito spiedienu uz vinu, un par
lidzekliem, kuras pa$valdiba izlietojusi ambulances telpu izbiivei BaloZos, par So lidzek]u
atspogujojumu budZeta un par ambulances budZetu kopuma. Parruna par Jeruma kandidatiiru,
un vina novertejumu.

Damilics konstate, ka Vitols iesniedzis priekSlikumu, un aicina to komentet.

Vitols uzklausijis abus kandidatus uz vakanto amatu, vins pauz viedokli, ka amata biitu jaievel
cilveks, kur§ saprot o jomu, kuram ir vaditdja pieredze, nevis kandidats, kuram ir tikai
politiskais atbalsts.

Arnte jauta Valdmanim — ja vipu apstiprinatu ambulances direktora amatam, vai vins turpinas
darboties ari sava arsta prakse, uz ko Valdmanis atbild apstiprinosi. Talak vina intereséjas, ka



Valdmanis doma savienot Sos divus darbus, un Valdmanis skaidro par darba laiku sava arsta
prakse.

Damlics aicina balsot par Vitola priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Aigara Vitola priekslikumu — Lémumprojekta lemjosas dajas 1.punktu izteikt:
1. Apstiprinat Valeriju Valdmani, personas kods , Kekavas novada pasvaldibas agentiras
.» Kekavas ambulance” direktora amata uz 5 (pieciem) gadiem no 2015.gada . , nosakot
3 (tris) meénesu parbaudes laiku -

Atklati balsojot

ar 3 balsim ,Par” (LeiSavnieks, Ozolipa, Vitols), ,,Pret” — 4 (Jurkis, Keisters, Pihtovs,
Volkoviés), ,,Atturas” — § (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Krimins),

»Nepiedalas” - 1(Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu trikuma dé] priek$likumu noraidit.

Damlics secina, ka priekslikums nav atbalstits.

Keisters pauZ viedokli, ka Valdmanis savu prezentaciju veica ar agresivitati, kas vinam liekas
nepienemami, ja cilveks kandidé uz kadu amatu. Vips§ aicina Valdmani nakamaja reizé to pemt
vera.

Arnte pauz viedokli, ka lemejvarai no izpildvaras jabit noskirtai, deputatam jabalso saskana ar
vina sirdsapzinu, un kaut vipa uzskata, ka Jerums ir izglitots daudzpusigs cilvéks ar plasam
zinaSanam dazadas jomas, tomér dome nevar kalpot par deputatu darba iekartoSanas biroju, un
tapéc vipa nevar atbalstit Jeruma kandidatiiru.

Talak Damlics aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 8 balsim ,,Par” (Adats, Ce]Jmalnieks, Damlics, Jurkis, Keisters, Kriimin$, Pihtovs, Volkovi¢s),
»Pret” — 2 (LeiSavnieks, Vitols), ,,Atturas” — 2 (Arnte, Ozolina),

»Nepiedalas” - 1(Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Apstiprinat Juri Jerumu Kekavas novada pasvaldibas agentiiras ,,Kekavas ambulance”
direktora amata uz 5 (pieciem) gadiem no 2015.gada 19.oktobra, nosakot 3 (tris) méneSu
parbaudes laiku.

Lémums pielikuma Nr. 2.

Séde tiek slégta plkst. 14:35.

S&des vaditajs: A.Damlics

’ 2
S&des protokolétaja: Q/‘/ V.Milbrete
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